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  چكيده

 بخـش  متغيرهـاي  در تغييـر  .هاسـت   قيمـت  اين عمومي سطح مداوم رشد و نوسانات از حاكي مختلف، هاي  دوره طي غذايي مواد  قيمت وضعيت مقايسه
 و وري  بهـره  هـاي   شـوك  گـذار،  تـاثير  متغيرهـاي  اين جمله از .دهد  مي قرار تاثير تحت را مواد اين قيمت غذايي، مواد لياص كننده  تامين عنوان به كشاورزي

 كـالمن  فيلتـر  و پرسـكات  هودريـك  فيلتـر  از توليـد  شـكاف  و وري  بهره هاي  شوك استخراج منظور به مطالعه اين در .است كشاورزي بخش در توليد شكاف
 تـصحيح  مـدل  و جوهانسون آزمون ،1355-86 هاي  سال طي غذايي مواد هاي  قيمت رشد بر متغيرها اين تاثير بررسي منظور به همچنين .است شده استفاده
 مثبـت  تاثير غذايي مواد هاي قيمت رشد بر توليد شكاف و معكوس رتاثي وري  بهره هاي  شوك كه دهد  مي نشان نتايج .است شده گرفته كار به برداري خطاي

 بنابراين .است ساخته متاثر بيشتر را خوراكي مواد قيمتهاي افزايش وري،  بهره منفي شوك بررسي، مورد متغيرهاي ميان از همچنين .است داشته داري  معني و
 افـزايش  جهـت  هـائي   راه ايجـاد  همچنـين  .شود داده بيشتري اهميت مثبت هاي  شوك با مقايسه در منفي هاي  شوك بروز از جلوگيري و مديريت به بايستي
   .باشد ايران كشاورزي بخش در قيمتها افزايش كنترل هاي راه از تواند مي بالقوه توليد به بالفعل توليد سطح نزديكي و وري بهره

  
  توليد شكاف ،كالمن فيلتر پرسكات، يكهودر فيلتر ،برداري خطاي تصحيح ،وري بهره هاي شوك :كليدي هاي واژه
  JEL: C22-E2-E3 يدبن طبقه

  
    1 مقدمه

هاي گذشته همواره شاهد افـزايش        بخش كشاورزي ايران در سال    
نسبي قيمت مـواد غـذايي بـوده و محققـان و تحليلگـران از زوايـاي                 

در ايـن ميـان يكـي از        . انـد   متفاوتي به بررسـي ايـن پديـده پرداختـه         
طبـق  . وري اسـت    اثيرگذار بر رشد قيمتها، شوك بهره     متغيرهاي مهم ت  

هـاي واقعـي نظيـر        نظريه ادوار تجاري كه بيان دارد بـه دليـل شـوك           
تغييرات در بهره وري و تغييرات در عرضه مواد خام اسـت كـه باعـث                

هـاي اقتـصادي مـن        بوجود آمدن ادوار تجاري و نهايتا نوسانات متغير       
مهمترين دلايل تغييـر در     . دگرد  جمله قيمت هاي بخش كشاورزي مي     

وري كل عوامل توليد بهبود در تكنولوژي توليد كـالا و بهبـود در                بهره
  ).11( مهارت كارگران است

عمده اي از مطالعات تجربي در مورد ارتباط بـين رشـد قيمتهـا و               
بهره وري با استفاده از آزمون جوهانسون به بررسي ارتبـاط بلندمـدت             

 ، بـوك و فيـزروي  )25( ، رام )18( كـلارك  .ندبين اين دو متغير پرداخت    

                                                            
 به ترتيب استاديار و دانشجويان دكتري گروه اقتصاد كشاورزي، دانشكده -3و2،1

  كشاورزي، دانشگاه آزاد اسلامي واحد علوم و تحقيقات تهران
(Email:r.moghaddasi@srbiau.ac.ir             :نويسنده مسئول- (* 

) 28( و اسبوردن و كـوتنر    ) 27( ، سلودي )26( ، ساندرز و بيس واز    )15(
ارتباط منفي بين تورم و بهره وري را ثابت كردند برخي مطالعات ديگر             

ارتباط مثبت بين تـورم و بهـره وري را ثابـت            ) 30و29( مانند تزيوناس 
 ، فـري مـن و يرگـر       )16( ري و ماليك  كردند و برخي ديگر مانند چوها     

  .داري بين اين دو متغير پيدا نكردند ارتباط معني) 30( و تزيوناس) 21(
 و  TFPدر مطالعه خود به تاثير منفـي بـين        ) 24( رونداننلسون و   

 . و سطوح پـائين تـورم رسـيدند        TFPسطوح بالاي تورم و عدم تاثير       
وري بـراي      تورم و بهـره    به دنبال رابطه علي بين    ) 22( هوند و پاپاپترو  

ي بلند مـدتي پيـدا       بودند ولي نتوانستند رابطه علّ     OECDكشور هاي   
اي بـين تـورم و بهـره           رابطـه  EU8در  ) 23( يس و ميل  يسوميك .كنند

در كـشور هـاي     ) 14( آسـي و منـدوزا    . وري نيروي كـار پيـدا كردنـد       
OECD             به اين نتيجه رسيدند كه بهره وري نسبي نيروي كار در بلند 

بر طبق تئـوري بالاسـا و       . مدت روي قيمت هاي نسبي اثر گذاز است       
ساملسون اختلاف نرخهاي تورم بـين كـشورها مـي توانـد بـه وسـيله         

بنـابراين ايـن   . تفاوت بهره وري بين كالاها و عوامل توجيه مي گـردد         
وري و   بهـره مطالعات انجام شده در خـصوص رابطـه  مطالعه همگام با  
وري و شكاف توليد بر رشـد قيمـت هـا در              هرههاي ب   تورم، تاثير شوك  

  . بخش كشاورزي را مورد بررسي قرار مي دهد

  )علوم و صنايع كشاورزي(اقتصاد و توسعه كشاورزي  نشريه
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  ها مواد و روش 
هاي بهره وري و شـكاف        در اين تحقيق جهت بررسي تاثير شوك      

 مـواد غـذايي شـامل قيمـت مـواد خـوراكي و               توليد بر افزايش قيمت   
 بخش  ، نيروي كار  )K( آشاميدني از موجودي سرمايه بخش كشاورزي     

 جهت محاسبه بهره وري مورد استفاده قرار        LوKكه  ) ( L( كشاورزي
و شاخص قيمت خـرده     ) Y( ، ارزش افزوده بخش كشاورزي    )گرفته اند 

آمار و ارقـام    . استفاده شده است   (p) فروشي مواد خوراكي و آشاميدني    
. باشند   مي 1376هاي ثابت      به قيمت  1355-1386هاي    مربوط به سال  
هاي آماري كـشور و سـالنامه         هاي مورد نياز از سالنامه      هاطلاعات و داد  

هـا و بـرآورد       جهت تجزيـه و تحليـل داده      . گمرگ به دست آمده است    
  . ، بكار گرفته شده استEViews 6مدل، بسته نرم افزاري 

  
 لومــد  1جوســيليوس-روش هــم انباشــتگي جوهانــسون

2VECM  
ن اسـت   هاي زمـاني، ممك ـ     بطور كلي در تحليل چند متغيره سري      

در آن  . بيش از يك بردار هم انباشتگي بلند مدت وجـود داشـته باشـد             
تواند بدون هيچ پيش فرضي       هايي مثل انگل گرنجر نمي      صورت روش 

جوهانسون و جوسيليوس   . گر، اين بردارها را تعيين كند       از جانب تحليل  
انباشـتگي بـرداري كـه در آن تعيـين            با فرموله كردن روشي براي هم     

گيـرد    نباشـتگي از طريـق حـداكثر راسـتنمايي صـورت مـي            بردار هم ا  
اساس كار آنها را يك     . توانستند نقايص روش انگل گرنجر را حل كنند       

  :)12نوفرستي (دهد   به صورت رابطه يك تشكيل مي VARمدل 
) 1(  

1 1 2 2t t p t p t
P A P A P A P e− − −= + + + +L  

) (VECMبراساس اين رابطه يك مدل تصحيح خطاي بـرداري          
  .شود وشته ميبصورت رابطه زير ن
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  :كه در آن

)3(                   )( 21 pAAAI −−−−−= Lπ   
 اسـتوار   πبه طور كلي اساس تحليل در اين روش روي ماتريس           

 فـرض شـود،     pدانسته و تعداد متغيرهـا      ) r( اگر رتبه ماتريس را   . است
  .ست پيش آيدآن گاه سه حالت ممكن ا

 داراي رتبـه كامـل اسـت و تمـام           π باشـد، در آن صـورت        r=pاگر  
 براي  VARتوان از روش      در اين صورت مي   . متغيرها مانا خواهند بود   

 .سطح متغيرها استفاده كرد
 بردار هم انباشتگي وجود دارد كـه        r باشد، در اين صورت      r<p<0اگر  

 . تصادفي يا ناپايا خواهد بود روندr-pپايا هستند و 
                                                            
1- Johansen-Juselius 
2- Vector Error Correction Model 

توان از روش      باشد، تمام متغيرها داراي ريشه واحد بوده و مي         r=0اگر  
VAR) ضرايب را تخمين زد) تفاضل مرتبه اول متغيرها. 

بحث جوهانسون و جوسيليوس بر حالت دوم بنا نهاده شده اسـت            
از در ايـن روش     . كه در آن رتبه ماتريس كوچكتر از تعداد متغيرهاست        

دو آماره حداكثر مقادير ويژه و آزمون اثر براي تعيين تعـداد بردارهـاي              
  .شود هم انباشتگي استفاده مي

هاي هـم انباشـتگي براسـاس رابطـه زيـر اسـتوار               بطور كلي مدل  
  :هستند
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  :كه در آن
P )3 يك بردار از متغيرهاي درون زاي )رشد قيمتهاI (1) 3  
E )يك بردار از متغيرهاي برون زاي ) هره وريشوك بI(1)   

GAP )يك بردار از متغيرهاي برون زاي ) شكاف توليدI(1)  
  

و محاسبه شـوك هـاي بهـره        ) HP(فيلتر هودريك پرسكات  
  وري و توليد بالقوه

 1989باشـد كـه در سـال          اي مي   اين روش يك روش تك معادله     
شـهرت بيـشتري    اين روش از    . توسط هودريك و پرسكات معرفي شد     

برخـوردار   هاي فيلترينـگ از جملـه باكـسترينگ         به نسبت ديگر روش   
هـاي    توان تكانـه    منطق استفاده از اين روش آن است كه مي        . باشد  مي

تفكيـك  ) تقاضـا (و مـوقتي    ) عرضـه ( مشاهده شده را به اجزاي دائمي     
براي فيلتر يك متغيره تنها تفاوت مشخص بين تكانـه عرضـه و             . كرد

تكانـه عرضـه اثـرات    . باشـد  ئمي و موقتي بودن اثرات آن مي   تقاضا، دا 
دائمي بر متغير واقعي مورد استفاده دارد در حالي كه تكانه تقاضا صرفاً             

فيلتر هودريك پرسكات با حـداقل كـردن مجمـوع          . اثرات موقتي دارد  
روند ارزش افـزوده بخـش      (  از روند آن متغير    Ytمجذور انحراف متغير    

tr)(كشاورزي

t
Y(    آيد، در واقـع مقـادير رونـد مـذكور            آن به دست مي

  .)1384مرادي( كنند مقاديري هستند كه رابطه زير را حداقل مي
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عامـل مـوزون كننـده      λ تعداد مشاهدات و پارامتر    Tدر حالي كه    

100λ.كنـد    بودن روند را تعيين مـي      است كه ميزان هموار    در داده  =
1600λهاي سالانه و     بـراي داده هـاي فـصلي بـه كـار گرفتـه             =

اين فيلتر دو طرفه قرينه بوده كه مشكل تغيير فـاز دوره را از              . شود  مي
ا آمار آينـده    باشد زير   برد، اما در پايان دوره با مشكل مواجه مي          بين مي 

 بيشتر انتخـاب شـود دليـل بـر          λ هر چه قدر مقدار   . باشد موجود نمي 
                                                            

  .شوند متغيرهايي كه با يك مرتبه تفاضل گيري ايستا مي -3
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باشد كه در حد، سري زمـاني بـه سـمت خطـي               هموارسازي بيشتر مي  
  .رود پيش مي

باشـد كـه از آن جملـه          هاي هم مـي     البته اين فيلتر داراي نارسائي    
، چـشم پوشـي از شكـست        λرتوان بـه انتخـاب داوطلبانـه مقـدا          مي

اگر فرض شود  . ساختاري، در نظر نگرفتن ديناميسم ناپايايي اشاره كرد       
ساختار اقتصاد به اندازه كافي باثبات بوده و رشد توليد ملي بـه نـسبت               
يكنواخت باشد، آنگاه فيلتر برآورد قابل قبولي از توليد بالقوه بـه دسـت          

هاي عنوان شده بارهـا از ايـن فيلتـر            ه رغم محدوديت  ولي ب . مي دهد 
نـصر اصـفهاني و     (  اسـت  محاسـبه توليـد بـالقوه اسـتفاده شـده         براي  

و دلايل زيـر    ) 7( و عماد زاده و همكاران    ) 6( و عزيزي ) 13( همكاران
  :شود مطرح مي

هاي تجاري را از توليد جـدا        اين روش تواترهاي مربوط به چرخه      -الف
  .كند مي
هاي سري زماني قابل قبول بـه   روش جزء سيكلي كه از مدل اين   -ب

  .سازد آيد را بسيار نزديك مي دست مي
توان با استفاده از آمار مربوط بـه ارزش   با توجه به مطالب فوق مي    

 توليد بالقوه را محاسـبه      1355-1386طي دوره   افزوده بخش كشاورزي    
  . كرد

ليد از طريق رابطه زير  حال با توجه به مقدار توليد بالقوه، شكاف تو        
  : شود محاسبه مي

)6(                                                  hpY Y
Gap

Y

−
=  

 نمايـانگر توليـد     hpY نشان دهنـده توليـد بالفعـل،         Yكه در آن    
بـه منظـور اسـتخراج      .  نشان دهنده شكاف توليد اسـت      Gapبالقوه و   

بهره وري از روش    ) هاي مثبت و منفي     كشو( هاي مثبت و منفي     تكانه
ابتـدا  . فيلترينگ هودريك پرسكات به شرح ذيل اسـتفاده شـده اسـت           

اندازه زمـاني رونـد بهـره وري بـر اسـاس فيلتـر هودريـك پرسـكات                  
سپس مابه التفاوت انـدازه رونـد      . شود   ناميده مي  hpEاستخراج شده و    

 شوك تلقـي مـي      به عنوان ) E( متغير محاسبه شده از مقدار واقعي آن      
  .شود

) 7(                                            
t t

shock E hpE= −  
هاي مثبت و منفـي بـه شـرح زيـر بـه دسـت                 بدين ترتيب شوك  

  :)1388ميرزائي خليل آبادي و همكاران( آيند  مي

) 8(                                        (0, )

( ,0)
t

t

Pos Max shock

Neg Min shock

=
=

  

هاي مثبت و منفـي    به ترتيب اندازه شوكNeg  وPosكه در آن 
  . باشند بهره وري مي

  

   و فيلتر كالمن و محاسبه توليد بالقوه1الگوي فضاي حالت
 بـه  Zt نمايش فضاي حالت براي يك فرآينـد تـصادفي ايـستاي   

  :)9 (صورت زير است
   )الف

  

   )ب
ر اين فـرم  د. خروجي يك سيستم تصادفي خطي استZt  فراگرد

نامند كـه معادلـه الـف را معادلـه            فرآيند مي ) state(  را حالت  tYكلي
. گوينـد   سيستم يا انتقال و معادله ب را معادله انـدازه يـا مـشاهده مـي               

نمايش فضاي حالت يك سيستم به فيلتر كالمن مرتبط است و بـراي             
ايـن مفهـوم   .  استاولين بار توسط مهندسان كنترل به كار گرفته شده  
هـاي زمـاني توسـط        به طور آشكار توسط آكائيك در فيلترينگ سـري        

اصولا دو مزيـت عمـده      .  به كار گرفته شده است     ARIMAالگوهاي  
اول اين كه فـضاي حالـت اجـازه         . توان برشمرد   براي فضاي حالت مي   

كه به آن متغير حالت گفته      (مي دهد كه متغير هاي غير قابل مشاهده         
دوم الگوي فضاي حالت . ه همراه ساير اجزا تخمين زده شود ب) شود  مي

به وسيله يك روش عطفي بسيار قوي به نام فيلتر كالمن تخمـين زده            
فيلتر كالمن علاوه بر محاسبه مقادير تابع راسـتنمائي مـسير           . مي شود 

متغير حالت را كه غير قابل مشاهده است به دست مي آورد در ادبيات               
نتظارات عقلائي، مشاهدات مفقـود، عناصـر غيـر         اقتصادي در مباحث ا   

در ادوار تجـاري و نـرخ بيكـاري كـاربرد        ) روند و دوران  (قابل مشاهده   
  ).3( دارد

  

  محاسبه بهره وري كل عوامل توليد 
براي اين منظور ابتدا با در نظر گـرفتن متغيرهـاي ارزش افـزوده              
حقيقي بخش كشاورزي، نيـروي كـار شـاغل در بخـش كـشاورزي و               

وجودي سرمايه بخش، با استفاده از شاخص مالم كوئيست بهره وري           م
ايـن رهيافـت در     . كل عوامل در بخش كشاورزي محاسبه شده اسـت        
ــان    ــيان و مهرگ ــر عباس ــسياري نظي ــات ب ــور و )5(مطالع ــامي پ ، ته

كـاربرد  ) 4(و عليرضـايي و همكـاران       ) 8(، مجاوريـان    )2(شاهمرادي  
 .داشته است

 از رهيافت   1355-86وليد طي سال هاي      بهره وري كل عوامل ت    
  . اي و با فرض بازده متغير نسبت به مقياس محاسبه شده است نهاده

 سال در و مصرف زمينه تئوري در ابتدا كه  كوئيست مالم شاخص
 هـاي  روش جـزء  بيـان گرديـد   توليـد  تئـوري  چـارچوب  در 1982

 امكـان  شـاخص،  هـاي ايـن   ويژگي مهمترين از . است غيرپارامتري
 فنـي  كـارايي  يعنـي تغييـرات   آن اجـزاء  به وري بهره تغييرات تجزيه

 تغييـرات  و )كـارايي مقيـاس   و مـديريت  كـارايي  تغييـرات  شـامل (
   .باشد مي تكنولوژيكي

  
  

                                                            
1- State Space 

1 1
.

.
t t t

t t

Y AY G a

Z H Y
+ −= +
=
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  1355-1386طي دوره   نتايج حاصل از بررسي ايستايي متغيرها-1جدول 

KPSS Phillips-Perron 
 P Gap  Eshock P  Gap Eshock  متغير

 5 2 3  5 3  3  پهناي باند

  فرضيه صفر
متغير رشد قيمتها ايستا 

متغير شوك بهره وري ايستا   متغير شكاف توليد ايستا است  است
  است

  وجود ريشه
وجود ريشه   وجود ريشه واحد  واحد

  واحد
 -1/8 -4/10 -6/5  14/0  2/0  4/0  آماره آزمون

 -5/3 -5/3 -5/3  21/0 7/0  8/0 %1سطح 
مقادير  -8/2 -8/2 -8/2  15/0 4/0  5/0 %5سطح 

سطح  بحراني
10% 

3/0  34/0 11/0  5/2- 5/2- 5/2- 

  هاي تحقيق يافته: ماخذ
  

 كه زماني ويژه به نتايج ارزيابي و امكان آزمون عدم اينكه ضمن
 از اسـتفاده  هاي محدوديت از نيستند، بالايي برخوردار دقت از آمارها
 توليـد و مـصرف نهـاده هـا در دو     اگر مقادير). 1( باشد روش مي اين

 نشان داده شوند و با اين فرض        xt و ys  ،yt  ،xs به ترتيب با     t و   sدوره  
 مـشخص   ft(x) و   fx(X) بـا    t و   sكه تكنولوژي توليد براي دو دوره       

 نسبت صورت به كل وري بهره شاخص ساده حالت شده باشند در اين
  :بود خواهد دوره دو براي نهاده محصول به

 )9(                                                       

t

t
st

s

s

y
x

TFP
y

x

⎛ ⎞⎜ ⎟
⎝ ⎠=
⎛ ⎞⎜ ⎟
⎝ ⎠  

 مالم كوئيست، تغيير در بهره وري كل عوامل توليد          TFPشاخص  
شاخص تغييرات مـالم كوئيـست      . در دو دوره متوالي را اندازه مي گيرد       

) ادوره مبن ـ (sمحصول گرا به صورت يك ميانگين هندسي از دو دوره       
  : محاسبه مي شود كه مي توان آن را بصورت زير نشان دادtو 

)10(  
0 1 1 0 1 1 0

0
0 0 1 1 0

( , ) ( , ) ( , )( , , , )
( , ) ( , ) ( , )

t s s
s s

s s t t s t t
s s s s

d y x d y x d y xm y x y x
d y x d y x d y x

⎡ ⎤
= ×⎢ ⎥

⎣ ⎦    
0كه در آن     ( , )t

t td y x        بيانگر تابع فاصله مـشاهده دوره t   بـا 
 بزرگ تر از يك، نشان گـر  m0مقدار .  استsتوجه به تكنولوژي دوره    

 كـوچكتر از    m0حـالي كـه مقـدار       رشد مثبت بهره وري كل است، در        
در .  نـشان مـي دهـد      t به دوره    sيك رشد منفي را در حركت از دوره         

اين عبارت، كسر خارج از كروشه ميزان تغيير در كارايي تكنيكي فارل            
در ايـن مطالعـه از روش       ). 19( اندازه مـي گيـرد       t و   sرا بين دو دوره     

  . تگرا جهت محاسبه بهره وري استفاده شده اس محصول
وري كـل عوامـل توليـد بـا         در اين مطالعه پس از محاسـبه بهـره        

استفاده از شاخص مالم كوئيست، تاثير شوك هاي بهره وري و شكاف            
  .هاي مواد غذايي تجزيه و تحليل شده است توليد بر رشد قيمت

  

  نتايج و بحث
هاي زماني، تعيين درجـه       به طور كلي در مطالعات مربوط به سري       

ي به منظور بررس ـ  . ر از اهميت خاصي برخوردار هستند     بستگي متغي   هم
 2پـرون - و فيليپس  KPSS1 از آزمون    ايستايي متغيرهاي مورد استفاده   

آمده اسـت، كـه     ) 1(نتايج حاصل در جدول شماره      . استفاده شده است  
دهد تمامي متغيرهاي مورد استفاده در اين مطالعه در سـطح             نشان مي 
  .باشند ايستا مي

  ميان متغيرهاي رشد قيمتهـا     3مگرايي جوهانسون بررسي آزمون ه  
)p (    و شوك هاي بهره وري )Eshock (  و شكاف توليد )gap (  نـشان

دهد كه براساس معيار حداكثر مقادير ويژه، يك معادلـه همگرايـي              مي
ضرائب همگرائي نرمـال شـده         .شود  تائيد مي % 1در سطح معني داري     

  .كند بلند مدت را تائيد ميبين متغيرها مذكور وجود رابطه معني دار 
  

  نتايج آزمون همگرايي جوهانسن  -2جدول

  Eigenvalue %5  فرضيه
آماره 
 اثر

  74  65/0  4/47  نبود بردار همجمعي
  43  75/0  76/29  وجود حداقل يك بردار همجمعي
  هاي تحقيق يافته: ماخذ

  

   ضرائب بردار نرمال همگرائي-3جدول
P   شوك هاي مثبت

  بهره وري
منفي شوك هاي 
  شكاف توليد  بهره وري

1  9/1-  35/12  13/5  
  )0,76(  )2,06(  )1,41( انحراف معيار

  يافته هاي تحقيق: ماخذ
                                                            
1- Kwiatkowski Philips Schmidt Shin 
2- Phillips-Perron 
3- Johansen co integration 
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ــكات      ــك پرس ــر هودري ــتفاده از فيلت ــا اس ــه ب ــالقوه ك ــد ب  تولي
)HPTRENDY (و فيلتــر كــالمن )KALMAN ( محاســبه شــده

كـه محـور افقـي نـشان دهنـده سـال و محـور          (است در قالب نمودار   
زيـر  ) عمودي نشان دهنده ارزش افزوده بخـش كـشاوزي مـي باشـد            

  ..)باشد  نشانگر توليد بالفعل ميY(مشخص است 
 ايـران شود كه بخش كـشاورزي        بر اساس اين نمودار مشاهده مي     

اما همان گونه كه از     . هاي رونق و حضيض بوده است       نيز داراي سيكل  
دا است همواره توليد بالفعل خيلي به توليـد بـالقوه نزديـك             نمودار هوي 

توليـد بالفعـل و توليـد      (هاي اوليـه كـه ايـن دو           است خصوصا در سال   
تقريبا روي هم قرار گرفته اند و در سال هـاي انتهـائي تفـاوت               ) بالقوه

با توجه بـه محاسـبه   . خورد هائي بين توليد بالفعل و بالقوه به چشم مي     
هاي انتهائي    وسط فيلتر هودريك پرسكات، تقريبا در سال      توليد بالقوه ت  

گيرد كه اين گزينه موافق بـا         توليد بالقوه بالاتر از توليد بالفعل قرار مي       
  . تئوري است

هــاي بهــره وري بــا اســتفاده از  در نمــودار زيــر اســتخراج شــوك
  :فيلترهودريك پرسكات نشان داده شده است

  

0
10000
20000
30000
40000
50000
60000
70000

1 3 5 7 9 11 13 15 17 19 21 23 25 27 29 31
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Y

  
  )ميليارد ريال: واحد (روند توليد بالقوه و بالفعل در بخش كشاورزي -1نمودار 
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  هاي بهره وري با استفاده از فيلتر هودريك پرسكات روند شوك-2نمودار
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نتايج الگوي تصحيح خطا جهت بررسي تاثير شوك هاي مثبـت و     

  منفي بهره وري بر رشد قيمتها
هاي مثبـت و منفـي بهـره          ظور بررسي و تفكيك تاثير شوك     به من 

وري بر رشد قيمتهاي مواد خوراكي و آشاميدني مدل زير تصريح شده            
  :است

  
D(P) = InP(-1) + 5,13GAP (-1)-  9/1 POSSHOCKE ( 1- ) 3/12+ NEGSHOCKE ( 1- ))+0,15  
                                  ( 7/6 )                               ( 4/1- )                                ( 06/6 )                                  

-0,16 ⎡⎣ -0,59D(InP (-1)) - 23/0 D(InP(-2)+ 16/0 D(GAP (-1)+0,2D(GAP(-2))-  08/0   

     ( 1,7- )          ( 2,5- )               ( 1,2- )                 (0,9)                  (0,7)            (1,5) 

D(POSSHOCK(-1))-   007/0 D(POSSHOCK(-2))+ 1,6D(NEGSHOCK(-1))+  1,04 D(NEGSHOCK(-2) ⎤⎦  

                   ( 0,2- )               (- 04/0 )                                         (2)                                                     (2,8)           
                              R2= 5/0           F= 3/10                                                                                                            (11) 

  
ب جملـه تـصحيح     نتايج به دست آمده ملاحظه مي گردد كه ضري        

توان نتيجه گرفت كه بر اساس        خطا از نظر آماري معني دار است و مي        
 درصد از عدم تعادل يك دوره در        16/0جمله تصحيح خطا در هر سال     

افزايش قيمتهاي مواد خوراكي و آشـاميدني در دوره بعـد تعـديل مـي               
هـاي بهـره وري از        در كوتاه مدت تغيير شـكاف توليـد و شـوك          . شود

وثر بر افزايش قيمتهاي مواد خوراكي و آشـاميدني بـه شـمار             عوامل م 
مـدت   نتايج نيز حاكي از آن است كه شـكاف توليـد در كوتـاه     . روند  مي

تاثير مثبت و معني داري بر رشد قيمتها دارد زيرا هرچه توليد بالفعل از              
باشـد كـه      توليد بالقوه فاصله بگيرد به معني كاهش عرضه و توليد مي          

ه در پي خود افزايش قيمتهـاي مـواد خـوراكي را بـه      اين كاهش عرض  
وري تاثير منفي بر رشد قيمتها دارنـد          شوكهاي مثبت بهره  . همراه دارد 

هاي منفي بهره وري      شوند و شوك    يعني باعث كاهش رشد قيمتها مي     

. شـوند   تاثير مثبت بر رشد قيمتها دارند يعنـي باعـث افـزايش آن مـي              
ي افزايش بهره وري عوامل توليـد       هاي مثبت بهره وري به معنا       شوك

است و زماني كـه بهـره وري عوامـل توليـد افـزايش يابـد بـا ميـزان                  
مشخص و ثابتي از نهاده ها مي توان توليد را افـزايش داد كـه نهايتـا                 
افزايش توليد و عرضه كالا در جامعه سبب كاهش قيمت كالاهـا و در              

  . نتيجه كاهش قيمتها مي شود
ثير متغيرهاي اثرگذار بر رشـد قيمتهـاي مـواد          براي اينكه بتوان تا   

تـري مـشاهده نمـود توابـع          خوراكي و آشاميدني را به صورت مطلـوب       
در ايـن توابـع اثـر يـك         . شوند  عكس العمل آني، بررسي و تحليل مي      

. انحراف معيار تكانه متغيرها روي متغير رشد قيمتها ديده شـده اسـت            
نه هـر يـك متغيـر هـاي         توابع عكس العمل رشد قيمتها نسبت به تكا       

  . الگو در زير آورده شده است
  

  

  

  
   عكس العمل رشد قيمتها نسبت به تكانه در ساير متغيرها-3نمودار

  يافته هاي تحقيق: ماخذ
  

  رشد قيمتهاعكس العمل
شكاف توليدنسبت به تكانه   

 عكس العمل رشد قيمتها
شوك مثبت نسبت به تكانه  

  بهره وري

العمل رشد قيمتهاعكس
نسبت به تكانه شوك منفي 

  بهره وري
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دهـد اگـر      بررسي واكنش به ضربه متغير رشد قيمتهـا نـشان مـي           

شوكي به اين متغير وارد شود اثرهاي كاهشي اين متغير از دوره سـوم              
آغاز شده و در ميان دوره همراه با نوساناتي است و در نهايت سيـستم               

دهـد اثـر       نشان مي  همان گونه كه نمودار   . دگرد  دوباره به تعادل باز مي    
همچنـين   تكانه متغير شوك بهره وري تقريباً نوساني و ثابـت اسـت و     

تاثير هر يك از اين متغيرها      .  نيز نوساني و ثابت است     GAPاثر تكانه   
دهد كه بين تـاثير متغيرهـاي         حدوده يك انحراف معيار نشان مي     در م 

مستقل تشكيل دهنده رشد قيمتها در كوتاه مدت و بلند مدت بايـستي             
همان گونه كه از نمودار عكس العمـل رشـد          . تفاوت وجود داشته باشد   

قيمتها نسبت به شوك شكاف توليـد مـشخص اسـت در ابتـدا شـوك        
متها مي شود يعنـي در دوره هـاي         شكاف توليد، باعث كاهش رشد قي     

ابتدائي هرچه اختلاف توليد بالفعل از بالقوه بيشتر باشـد چـون عرضـه              
كالا و خدمات نمي تواند پاسـخگوي تقاضـا باشـد و چـون در بخـش                 
كشاورزي بحث امنيت غذائي و تامين غذاي ارزان از اهميـت خاصـي             

فـزايش  برخوردار است لذا دولت جهت حمايت از مصرف كننـدگان از ا           
قيمت با ايجاد سياست قيمت سقف حمايت مي كند و يا ممكن اسـت              
به دليل كمبود عرضه، جهت پاسـخ گـوئي بـه نيـاز تقاضـا كننـدگان                 

كننـدگان    سياست افـزايش واردات را در پـيش گيـرد بنـابراين عرضـه             
داخلي با كمبود تقاضا مواجه شده كه اين امـر بـه نوبـه خـود كـاهش                  

اما پس از گذشت زمـان      . را به دنبال دارد   قيمت كالاهاي داخل بخش     
عرضه كنندگان جهت حفظ و بازگشت به قدرت رقابت در بـازار اقـدام              
به عرضه كالا مي نمايند بنابراين با كـاهش شـكاف توليـد بالفعـل از                

 .شـود   توليد بالقوه از ميزان افزايش قيمت مواد خوراكي نيز كاسته مـي           
نس متغيرهـاي الگـو صـورت       ، تجزيه واريـا   براي دقت بيشتر در بحث    

  .  قابل مشاهده است) 4(نتايج آن در جدول . گرفته است
  

   تجزيه واريانس متغير رشد قيمتها-4جدول
Period S.E. P GAP POSSHOCK NEGSHOCK

1 06/0 00/100 00/0 00/0 00/0 
2 07/0 88/85 23/12 33/1 55/0 
3 08/0 37/85 47/11 37/2 79/0 
4 09/0 69/85 47/9 38/2 46/2 
5 10/0 25/82 26/13 43/2 06/2 
6 10/0 02/82 84/12 76/2 38/2 

  يافته هاي تحقيق: ماخذ
  

 مشخص شده است خطاي پيش بيني متغير        SEستون اول كه با     
علـت افـزايش   . دهـد   هاي مربوطه را طي دوره هاي مختلف نشان مي        

 آن در طي زمان اين است كه خطا در هرسال بر اساس خطـاي سـال               
قبل محاسبه مي شود و همانطور كه از تجزيه واريانس مربوط به رشد             

ف ناشي از   هاي مختل   ، خطاي پيش بيني در دوره      مشخص است  قيمتها
در ستون دوم مـشخص      .و تكانه هاي آتي است    تغيير در مقادير جاري     

است كه در دوره اول صد در صد تغييرات رشد قيمتهـا ناشـي از خـود                 
 ت و در دوره هاي دوم تا ششم اين تاثيرات كم و           متغير رشد قيمتها اس   

تاثيرشوك هاي بهره وري و شكاف توليد به تـدريج در        . كمتر مي شود  
دوره هاي دوم تا ششم داراي تاثيرات بيشتري بر رفتـار رشـد قيمتهـا               

همان گونه كه نتايج نشان مي دهد در هر دوره سـهم شـوك              . هستند
 نوسانات رشد قيمتها افـزايش      هاي بهره وري و شكاف توليد در توجيه       

 و سـهم   درصـد 12مي يابد و سهم شـكاف توليـد در دوره شـشم بـه         
 و سهم شـوك هـاي        درصد 7/2وري تقريباً به      شوك هاي مثبت بهره   

اي نكتـه دار  . رسـد   در دوره انتهائي مـي     درصد   3/2منفي بهره وري به     
اين اسـت كـه تـاثير شـكاف توليـد           اهميت در جدول تجزيه واريانس      

هـاي مـستقل بـا        راي بيشترين درجه توضيح دهندگي در ميان متغير       دا
  . گذشت زمان روي رفتار رشد قيمتها است

  
  بندي و پيشنهادات جمع

نتايج بدست آمده از انجام روش تصحيح خطـاي بـرداري جهـت             
هاي بهره وري و شكاف توليد بخش كشاورزي بـر            بررسي تاثير شوك  

ني نـشان داد كـه ارتبـاط رشـد          رشد قيمتهاي مواد خوراكي و آشـاميد      
هاي منفي بهره وري مـستقيم اسـت بـدين معنـا كـه                قيمتها با شوك  

افزايش شوك منفي بهره وري كه به معناي كـاهش بهـره وري كـل               
عوامل توليد است، افزايش قيمتهاي مواد خوراكي را در بـر دارد و نيـز               
ارتباط شاخص قيمـت خـرده فروشـي مـواد خـوراكي و آشـاميدني بـا            

هاي مثبـت بهـره وري بـه صـورت منفـي اسـت و نيـز ارتبـاط               كشو
مستقيمي بين شكاف توليد و افزايش قيمتهـاي مـواد خـوراكي وجـود              

مـدت   نتايج به دست آمده گوياي اين واقعيت است كـه در كوتـاه        . دارد
هـاي    هاي منفي بهره وري باعث افزايش رشد قيمتهـا و قيمـت             شوك

ا بروز شوك منفي بهـره وري       شود چرا كه ب     داخل بخش كشاورزي مي   
وكاهش بهره وري عوامل توليد توليد و عرضه كالا كاهش مييابد و در             

نتايج همچنان حاكي از آن است      . نتيجه باعث بروز رشد قيمتها ميشود     
كه هرچه تفاوت توليد بالفعل از توليد بالقوه بيشتر باشد يـا بـه عبـارت        

كاهش توليد و عرضـه و  ديگر هرچه شكاف توليد بيشتر باشد، دليل بر        
  . در نتيجه افزايش قيمت و رشد قيمتها است

هـاي بهـره وري و رشـد قيمتهـا            به لحاظ آن كـه رابطـه شـوك        
تواند آثار مخربي  باشد لذا نوسان و ناپايداري بهره وري مي      معكوس مي 

توانـد آثـار رشـد        را بر جاي گذارد لذا كاهش نوسانات بهـره وري مـي           
با توجـه بـه سـهم بيـشتر شـكاف توليـد در              . قيمتهاي را كاهش دهد   

، از طريـق    شـتاب بخـشيدن بـه افـزايش توليـد         واريانس رشد قيمتها،    
وري از جمله عوامل موثر بر كاهش شـكاف توليـد و لـذا                افزايش بهره 
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  .باشندجهت كاهش تفاوت بين توليد بالقوه و بالفعل هايي بايد اتخاذ گردد كه در        بنابراين سياست . كاهش رشد قيمتها است   
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