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  هچكيد

آمـار صـادرات و واردات   بـدين منظـور   . بـه كـار بـرده اسـت     هاي تجارت كشـاورزي، مـدل جاذبـه را   كنندهاين مطالعه براي بررسي مهمترين تعيين
هاي اينترنتي مختلف براي دوره زمـاني  ها از پايگاهاز سازمان گمرك ايران تهيه و ساير داده 1387تا  1380محصولات كشاورزي ايران براي دوره زماني 

به انتخاب مدل اثرات ثابت جهت تعيين اثر متغيرهاي مستقل بـر متغيـر    برآورد اثرات تصادفي و انجام آزمون هاسمن منجر. به دست آمد 2008تا  2001
 ابتدا تأثير متغيرهاي مستقل توليد ناخالص داخلي، درآمد سرانه، متغير مشابهت ليندر، فاصله جغرافيايي، نـرخ ارز، عـدم قطعيـت نـرخ ارز و    . وابسته گرديد

هـاي  صولات كشاورزي ايران برآورد و سـپس متغيرهـاي مجـازي مربـوط بـه يكپـارچگي      متغير مجازي مرز مشترك بر هر يك از صادرات و واردات مح
نتايج نشان داد كه توليد ناخالص داخلي شركاي تجاري اثر مثبت بر صـادرات و واردات  . اي سازمان كنفرانس اسلامي و اكو نيز در مدل وارد گرديدمنطقه

فاصله جغرافيايي و عدم قطعيت نرخ ارز تأثير منفي بر صادرات و واردات محصـولات كشـاورزي   همچنين متغيرهاي اثر ليندر، . محصولات كشاورزي دارد
داري با درآمـد سـرانه كشـورهاي    متغير درآمد سرانه تأثير منفي بر صادرات داشت در حالي كه واردات محصولات كشاورزي وابستگي معني. ايران داشتند

همچنـين  . اثر مثبت اما بسيار كوچك بر واردات و اثر منفي بر صادرات بخش كشاورزي ايران داشـته اسـت   متغير نرخ ارز واقعي. صادركننده نداشته است
از اثـرات منفـي    تشكيل يكپارچگي بين ايران واعضاي سازمان كنفرانس اسلامي منجر به افزايش صادرات و واردات محصولات كشاورزي ايران شـده و 

هـاي حمـل و نقلـي    ه وابستگي منفي ميان صادرات و واردات با فاصله جغرافيـايي كشـورها، تقويـت زيرسـاخت    با توجه ب .نوسانات نرخ ارز خواهد كاست
علاوه بر آن كشورهاي اسلامي كه فاصله جغرافيايي آنها با ايران كم باشد از پتانسيل تجاري بالايي برخوردارنـد و ضـرورت   . گرددالمللي پيشنهاد مي بين

  .شود با آنها بخوبي احساس مي اي هاي منطقه انعقاد پيمان
  

  نرخ ارزعدم قطعيت تجارت، بخش كشاورزي، مدل جاذبه،  :كليدي واژه هاي
 

  1  مقدمه
هاي اخير، وابسـتگي متقـابلي ميـان كشـورهاي مختلـف      در سال

شود كه با سرعت بسيار زيـادي در حـال گسـترش    جهان مشاهده مي
-در فضاي تجارت بـين جاد شده در ايران نيز با همه تغييرات اي. است
، روند تحول تجارت محصـولات كشـاورزي از سـرعت چنـداني     الملل

به دليل سهم بالاتر كشاورزي در اقتصـاد كشـورهاي   . برخوردار نيست
در حال توسعه بديهي است كه انتظار برود سـهم بيشـتري از تجـارت    

ولـي  . الملل محصولات كشاورزي به اين كشورها اختصـاص يابـد  بين
ن است كه تجارت اين محصولات بيشتر در بين كشـورهاي  واقعيت اي

الملل انـدك اسـت،   شود و سهم ايران از تجارت بينصنعتي انجام مي
                                                            

دانشگاه  ،گروه اقتصاد كشاورزي استاديار و دانشجوي سابق كارشناسي ارشد -2و  1
  زابل
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به نحوي كه در مقايسه با سهم حدود يك درصدي كشور از جمعيت و 
وسعت جهان، سهم ايران از تجارت كالايي كمتر از نيم درصـد اسـت   

نگاهي به آمـار  ). 7(رنفتي است كه كمتر از يك چهارم آن صادرات غي
ي دهد كه صادرات بخـش كشـاورزي در دوره  تجاري ايران نشان مي

درصد صادرات غير نفتي را تشكيل  30به طور متوسط  1386تا 1378
با تقويت اين بخش مي توان كشور را در توليد برخي ). 33(داده است 

ل از كالاهاي راهبردي به خود كفـايي رسـاند و دريافـت هـاي حاص ـ    
بـا  . صادرات اين محصولات را به طور قابل ملاحظـه اي افـزايش داد  

توجه به اهميت تجارت بخش كشـاورزي در اقتصـاد كشـور، شـناخت     
عوامل تأثيرگذار بر تجارت اين بخش و به كارگيري روش هاي نـوين  
علمي در تحقيقات و تكميل مطالعات گذشته با اطلاعات جديد امـري  

  .استضروري 
سياري در رابطه با ابعاد مختلف تجـارت بـا اسـتفاده از    مطالعات ب

مـدل جاذبـه    . جهان و ايران انجام گرفته اسـت هاي مختلف در مدل
عنوان يك معيـار كـاربردي   به  1962 در سال توسط تينبرگن، تجارت

  )اورزيعلوم و صنايع كش(اقتصاد و توسعه كشاورزينشريه
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، برخـي  70ياز پايـان دهـه  ). 26( با اعتبار تجربي خوب معرفـي شـد  
 مختلفـي اين مدل رويكردهاي  دانشمندان به منظور حمايت تئوريكي

بود كه مدل جاذبه  )12( از آن جمله مطالعه برگستراند. را عنوان كردند
را بر پايه ي اقتصـاد خـرد بـا رويكـرد تئـوريكي تجـارت دوجانبـه در        

چـو و همكـاران   . چارچوب تعادل عمومي تجارت جهان پيشنهاد كـرد 
ــوان عــدم  )14( ــرخدر مطالعــه اي تحــت عن جــارت ارز و تقطعيــت ن

كشاورزي، با كاربرد مدل جاذبه اثر عدم قطعيت نرخ ارز در بلند مـدت  
در . ها مقايسه نمودندرا روي تجارت كشاورزي بررسي و با ساير بخش

اين مطالعه از يك انحراف معيار متحرك ده ساله به منظور وارد كردن 
نتـايج  . عدم قطعيت نرخ ارز در متغيرهاي توضيحي استفاده شده است

ارز بـر روي تجـارت   قطعيـت نـرخ  لعه نشان داد كه اثر متغير عـدم مطا
چنـگ و   .كشاورزي ده برابر بيش از اثر آن بر روي كل تجارت اسـت 

هاي اقتصادسنجي مختلـف را در بـرآورد مـدل جاذبـه     روش )13(وال 
ها را در بررسـي تجـارت دوجانبـه    بندي نمودند و نتايج اين مدلطبقه

ه و تصريح كردند كه ايـن مـدل هـا قادرنـد     كشورها با يكديگر مقايس
ي اي را بر روي حجـم تجـارت بـه وسـيله    هاي منطقهاثرات همكاري

در مقالـه خـود،    )30(ژانـگ و لـي     .متغيرهاي مجازي تخمين بزننـد 
ي تجارت محصولات چوبي چـين را بـا اسـتفاده از    كنندهعوامل تعيين

سـتنمايي شـبه   مدل جاذبه و تخمين اثـرات ثابـت و روش حـداكثر را   
هـاي  پـس از بـرآورد جداگانـه مـدل    . مورد مطالعه قرار دادند 1پواسون

جاذبه براي صادرات و واردات، نتايج نشان داد كه ميزان منابع طبيعـي  
جنگلي شركاي تجاري و اعمال سياست منع قطع الـوار روي تجـارت   

ارز بـا  همچنـين عـدم قطعيـت نـرخ    . محصولات چوبي چـين مؤثرنـد  
  .ولات چوبي اين كشور همبستگي منفي دارندصادرات محص

در ايران نيز مطالعاتي در اين زمينه صورت گرفته اسـت از جملـه   
كه يكپارچگي اقتصـادي كشـورهاي در حـال     )9(زاده ياوري و اشرف

هاي تركيبي مـورد مطالعـه قـرار    توسعه را با كاربرد مدل جاذبه و داده
ت ساير كشـورها بـر اعضـاي    دادند و نتايج نشان داد كه آزادي صادرا

. باشـد طرح يكپارچگي بر سطح تجارت دوجانبه داراي اثر مثبـت مـي  
پتانسيل تجاري محصولات كشاورزي ايران و كشـورهاي   )5(كريمي 

عضو سازمان كنفرانس اسلامي را با استفاده از مدل جاذبه تعميم يافته 
ا در بررسي كرد و به اين نتيجه رسيد كه حجم جريانـات تجـاري آنه ـ  

يك مدل جاذبـه را   )2(اردكاني . يابدقالب طرح يكپارچگي افزايش مي
در ارزيابي گسـترش اتحاديـه تجـاري اكـو بـه كـار بـرده اسـت كـه          
متغيرهاي مستقل اين مدل شـامل توليـد كشـورهاي مـورد بررسـي،      
فاصله بين اين كشورها، شاخص توسعه آنها و متغير مجازي مربوط به 

هاي مدل مختلف با علامت 6در نتيجه . است عضويت در اتحاديه اكو
موافق تئوري تخمين زده شد و در اكثر موارد  بين متغيرهاي مسـتقل  

  . داري وجود داشته استو وابسته ارتباط معني
اكثر مطالعات مربوط به مدل جاذبه از جريانات تجاري گروهـي از  
 كشورها به صورت مجموع صادرات و واردات و بدون تفكيك بخشـي 

هاي نامهاستفاده نموده و از متغيرهاي مجازي جهت برآورد اثر موافقت
در بررسي تجارت بخش كشاورزي ايران نيز از . تجاري استفاده نمودند

هـاي همگرايـي،   ، تعـادل جزئـي و تكنيـك   ARDLهايي مانند مدل
هـاي تركيبـي بسـيار كمرنـگ     استفاده شده و نقش مدل جاذبه و داده

معادله جاذبه ابزاري مـورد   )23(ي پيوا كه به گفته بوده است، در حالي
قبول و معروف در تعيين الگوي تجارت دو جانبه است كه در تحقيقات 

 ايـن مطالعـه بـه   . تجارت كشاورزي به ندرت به كار برده شـده اسـت  
ارز بر ميـزان تجـارت بخـش كشـاورزي     قطعيت نرخبررسي تأثير عدم

اي در تجـارت  هـاي منطقـه  ايران و همچنين بررسي نقـش همكـاري  
اسـتناد بـه مطالعـه ژانـگ و لـي       بخش كشاورزي ايران پرداخته و بـا 

هـاي  براي صادرات و واردات بخش كشـاورزي ايـران مـدل   )  2008(
  . اي در نظر گرفته استجاذبه جداگانه

 
  مواد و روش ها

مدل جاذبه اغلب براي مجموع صادرات و واردات تخمين زده مي 
و وانـگ و همكـاران   ) 21(تي نيز مانند كو و همكاران شود اما، مطالعا

در . انجام شده كه مجموع صـادرات و واردات را بـه كـار نبردنـد    ) 27(
ها به صورت مجزا براي صـادرات و واردات محصـولات   اينجا نيز داده

كشاورزي به كار برده خواهد شد تا اثرات متغيرهاي مختلـف بـر روي   
در ايـن   1ر مـدل جاذبـه تعمـيم يافتـه    بنابراين د. هريك محاسبه شود

تحقيق حاصلضرب متغيرها براي دو كشور به كار برده نشده است، چرا 
اي براي بررسي صـادرات و واردات در نظـر   هاي جداگانهكه اولا مدل

روابط دوجانبه ايران در بخش كشـاورزي   گرفته شده است و ثانيا فقط
شـود  يـر مدلسـازي مـي   اين فرايند به صورت ز. در مدل وارد شده اند

)30(.  
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ارزش صادرات يا واردات محصولات كشـاورزي بـين    itTكه در آن، 
  iام براي كشـور m، متغير توضيحيt ،imtXدر سال  iايران و كشور 

ــر مجــازي و  t ،iktP ،kدر ســال  ــه خطاســت itامــين متغي . جمل
i،mوk پارامترهايي هستند كه تخمين زده خواهند شد .  

دهنـده ارزش صـادرات محصـولات    نشـان  متغير وابسته در مـدل 
كشاورزي از ايـران و يـا واردات ايـن محصـولات بـه ايـران اسـت و        

  :متغيرهاي توضيحي مدل شامل
ي توليـد ناخـالص داخلـي واقعـي     ي اقتصادي كه به وسـيله اندازه

                                                            
1- Generalized Gravity Model 
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 1كشور واردكننده يا صادركننده بر پايه برابري قـدرت خريـد سـنجيده   
ام، متغير مشابهت لينـدر، نـرخ   iتجاري درآمد سرانه شريك . مي شود

ارز، فاصله جغرافيايي كه فاصله بين قطعيت نرخارز، متغير سنجش عدم
ام برحسب كيلومتر و مـنعكس   iپايتخت هاي دو كشور ايران و كشور 

ي هزينه حمل و نقل و ميزان اطلاعات دو شريك تجاري است كننده
ام در سـازمان   i ، متغيرهاي مجازي مربوط بـه عضـويت كشـور   )22(

كنفرانس اسلامي و اتحاديه تجاري اكو كه ايران در آنها عضويت دارد 
و نيز متغير مجازي وجود مـرز مشـترك و ارتبـاط آبـي بـين ايـران و       

  .شركاي تجاري
بر اساس نظريه تجارت ليندر، متغير مشابهت ليندر به منظور بيان 

. گـردد مـي هاي اقتصادي كشورهاي طرف تجاري وارد مدل مشابهت
بنابر اين نظريه، كشورهاي مشابه تمايل بيشتري به تجارت با يكديگر 

  ).11( نسبت به كشورهاي غيرمشابه دارند
, , ,k t k t iran tLin Ln Y P Y P                                 

نرخ ارز واقعي عبارت است از نرخ ارز اسمي كه تفاوت تورم ميـان  
يت آن از اين جهت است كه مـي  كشورها را به حساب مي آورد و اهم

تواند به عنوان يك شاخص غير قابل رقابتي در تجارت خارجي به كار 
به منظور ساختن نرخ ارز قابل استفاده در مدل جاذبه لازم اسـت   .رود
بـدين منظـور   . هاي ارز دوجانبه به يك نرخ مشترك تبديل شـوند نرخ
استفاده و سـپس  هاي ارز واقعي كشورها برحسب يك دلار آمريكا نرخ

با استفاده از نرخ برابري دلار آمريكا و ريـال ايـران، نـرخ ارز شـركاي     
نكته مهم در اينجـا  . تجاري به ازاي هر ريال ايران محاسبه شده است

هاست و با توجه به اينكه ارزيابي اثرات بلند مدت مد نظر فراواني داده
  .)20و  14(  هاي سالانه استفاده شده استاست از نرخ

ارزش ريال بـه پـول هـاي رايـج ديگـر ارتبـاط دارد كـه بـراي          
كشاورزي ايران خيلي مهم است، زيرا ايران درصـدي از توليـداتش را   

قيمت كالاهاي تجـاري كشـاورزي و مقـدار صـادرات     . صادر مي كند
، افزايش )افزايش ارزش ريال(ايران وقتي كه ارزش دلار كم مي شود 

مصـرف  . راي كشاورزي ايـران مفيـد اسـت   مطمئناً اين امر ب. مي يابد
كننده جهاني با همان مقدار پول مي تواند مقدار بيشـتري از توليـدات   

وقتي ارزش ريـال نسـبت بـه     از طرف ديگر .كشاورزي ايران را بخرد
شود بقيه پول ها افزايش مي يابد كشاورزي ايران دستخوش تغيير مي

)7 .(  
ت بالقوه عدم قطعيت نـرخ  يكي از اهداف اين تحقيق ارزيابي اثرا

بـه طـور   . ارز بر روي صادرات و واردات بخش كشاورزي ايران اسـت 
هاي عدم قطعيت نرخ ارز بر پايه دو نـوع انحـراف معيـار،    كلي ارزيابي

يكي انحراف معيار درصد تغييرات نـرخ ارز و ديگـري انحـراف معيـار     
اينجا به  در. گيرندهاي مرتبه اول نرخ ارز لگاريتمي صورت ميتفاضل

                                                            
1- Purchasing Power Parity (PPP)   

منظور در نظر گرفتن تغييـرات در طـول زمـان، بـراي هرسـال و هـر       
شريك تجاري، انحراف معيار متحرك نرخ ارز طي ده سال با اسـتفاده  

هاي مرتبه اول نرخ ارز لگاريتمي بـه صـورت زيـر محاسـبه     از تفاضل
  :شده است
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tkerدر اين روابط، ,ln  ارز واقعـي بـين ايـران و    لگاريتم طبيعي نـرخ
tkxو  tسال ام در  kكشور  tkxميانگين  , در طـول ده سـال قبـل     ,
k,. است tU  براي كشـور  عدم قطعيت نرخ ارزk  ام در سـالt  اسـت  

  ).30و  14(
آمار صادرات و واردات محصولات كشاورزي ايران براي شـركاي  

از سازمان گمرك ايران  1387تا  1380تجاري منتخب در دوره زماني 
هـاي اينترنتـي مختلـف بـراي دوره     ها از پايگاهساير داده. تهيه گرديد

هـا بـه   تمـامي داده . )37تـا   31( به دست آمـد  2008تا  2001زماني 
گـردآوري و ارزش دلاري صـادرات و    2005هـاي ثابـت سـال    قيمت

هاي ثابـت  به قيمت GDPزداي واردات نيز با استفاده از شاخص تورم
شـريك    32 از ميان شركاي اقتصـادي . تبديل شده است 2005سال 

درصـد ارزش   92بـيش از   1387و  1380هـاي  كه در سـال  صادراتي
 26و  اندكشاورزي ايران را به خود اختصاص داده صادرات محصولات

درصد از كـل ارزش   95ها بيش از كه طي همان سالشريك وارداتي 
مربوط به آنها بوده انتخـاب شـده    واردات محصولات كشاورزي ايران

  .2است
  

  نتايج و بحث
سران و شين بـراي تـك تـك متغيرهـا بـه صـورت       آزمون ايم، پ

هـا در سـطح اطمينـان يـك درصـد      آماره جداگانه به كار رفته و همه
حكايت از رد فرضيه صفر مبنـي بـر وجـود ريشـه واحـد در متغيرهـا       
                                                            

ــامل  -2 ــركاي صــادرات ش ــتان، : ش ــان، ارمنس ــان، آلم ــپانيا،  آذربايج ازبكستان،اس
ن، عربـي، انگلسـتان، اوكـراين، ايتاليـا، بلژيـك، پاكسـتا       متحـده  افغانستان، امـارات 

ژاپـن، عـراق،    سوريه، چين، عربي تاجيكستان، تايوان، تركمنستان، تركيه، جمهوري
روسيه، فرانسه، قزاقستان، كانادا، كويت، لبنـان،   سعودي، عمان، فدراسيون عربستان

 آرژانتـين، آفريقـاي  : كنـگ و شـركاي واردات شـامل    مكزيك، ويتنام، هنـد، هنـگ  
عربي، انگلسـتان، اوكـراين، ايرلنـد،     متحده جنوبي، آلمان، اتريش، ازبكستان، امارات

 لانكـا، سـوئيس، فدراسـيون    برزيل، پاكستان، تايلند، تركيه، چين، دانمـارك سـري  
 .روسيه، فرانسه، فيليپين، قزاقستان، كانادا، مالزي، نيوزيلند، هلند، هند
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بنابراين كليـه متغيرهـا در سـطح، ايسـتا بـوده و نيـازي بـه        . اند داشته
  .گيري وجود نداردتفاضل

ابتدا در مدل اثرات تصادفي آزمون هاسمن جهـت انتخـاب مـدل    
ن آزمون، برآورد اثرات تصادفي در سطح بهينه انجام گرديد و نتيجه اي

مقاطع و زمان را رد نموده و سرانجام بهترين مدل اثرات ثابت انتخاب 
از آنجا كه هدف انتخـاب بهتـرين روش بـرآورد مـدل     . )1( شده است

جاذبه بوده، نتايج ارائه شده تنها به نتـايج روش اثـرات ثابـت محـدود     
ناسـب جهـت بـرآورد اثـرات     در روش اثرات ثابت راه م.  گرديده است

متغيرهاي ثابت در طول زمان مانند فاصله جغرافيايي، در نظر گـرفتن  
در ). 13( اثرات ثابت در طي زمان با ثابت بودن ضـرايب كشورهاسـت  

غير اين صورت، عرض از مبدأ يا اثرات انفرادي مربـوط بـه كشـورها    
و  5(شـوند  روي متغيرهايي كه در طول زمان ثابت هستند رگرس مي

15.(  
  

  تحليل صادرات بخش كشاورزي ايران
در اين مدل پارامترهاي برآورد شده داراي علائـم موافـق تئـوري    

. دار هسـتند بوده و به جز اثر مرز، همه ضرايب از لحاظ آمـاري معنـي  
در مدل وزني بهتر از مـدل غيـر وزنـي     2Rواتسون و-آماره دوربين

موجـب بهتـر شـدن كيفيـت مـدل       GLSز برآوردگر است و استفاده ا
بهترين مدل جاذبه تصريح شده جهت توضيح صـادرات  . گرديده است

طرفه وزني اسـت و داراي  بخش كشاورزي ايران مدل اثرات ثابت يك
 1باشد كـه نتـايج آن در جـدول    درصد مي 91قدرت توضيحي بالاي 

  .گزارش شده است
و در حالت سكون بلندمـدت  از آنجا كه مدل به صورت لگاريتمي 

 شـوند  برآورد شده است، ضرايب به صورت كشش بلندمدت تفسير مي
برآورد شده و در  3.1ضريب لگاريتم توليد ناخالص داخلي معادل ). 24(

دهد با ثابـت بـودن سـاير    سطح يك درصد معنادار است كه نشان مي
كشـور وارد كننـده موجـب     GDPمتغيرها، هر يك درصد افزايش در 

  . گردددرصد افزايش در صادرات محصولات كشاورزي ايران مي 3.1
برآورد شـده و در سـطح يـك     -88/3ضريب درآمد سرانه معادل 

از جمله مـدل فرانكـل    هاي جاذبهدر بيشتر مدل. دار استدرصد معني
گيرند علامـت ايـن ضـريب    تجارت كشورها را در بر ميكه كل  )30(

لعه كه تجارت محصولات كشـاورزي  اما در اين مطا. مثبت بوده است
در نظر گرفته است اين ضريب منفي و مشـابه نتـايج    را به طور خاص

بـا افـزايش يـك    . ژانگ و لي  در مورد محصولات چوبي چين اسـت 
كننـدگان در كشـورهاي واردكننـده،    درصدي در درآمد سرانه مصـرف 

بـر  . يابـد درصد كاهش مي 88/3صادرات محصولات كشاورزي ايران 
ايي از درآمـد  ق قانون انگل با افزايش درآمد سهم هزينه مـواد غـذ  طب

  .يابدافراد كاهش مي
بر اساس نظريه تجارت ليندر، متغير مشابهت ليندر به منظور بيان  

. گـردد هاي اقتصادي كشورهاي طرف تجاري وارد مدل مـي مشابهت
ر بنابر اين نظريه، كشورهاي مشابه تمايل بيشتري به تجارت با يكديگ

رود اين متغير كه خـود  انتظار مي. نسبت به كشورهاي غيرمشابه دارند
تابعي منفي از قدر مطلق تفاضل درآمد سرانه دو كشور است اثر منفي 

ضريب تخمـين زده  ). 11(بر تجارت دوجانبه بين كشورها داشته باشد 
اسـت كـه داراي علامـت     -44/0شده در مدل جاذبه صادرات معادل 

بنابراين، يك درصد . دار استدرصد معني 10در سطح موافق تئوري و 
هاي اقتصادي اسـت  افزايش در اثر ليندر كه به معني كاهش مشابهت

درصد كاهش در صادرات ايران با شركاي تجـاري او در   0.44موجب 
ضريب تخمين زده شده براي نرخ ارز بـين  . گرددبخش كشاورزي مي

. دار اسـت ك درصد معنيو در سطح ي -0.12ايران و شركاي تجاري 
در مقابـل   ارزش ريـال  دهد يك درصد افـزايش اين ضريب نشان مي

درصدي صادرات محصولات  0.12پول ساير كشورها منجر به كاهش 
ها از آنجا كه نرخ ارز وارد شده در اين مدل. . گرددكشاورزي ايران مي

نرخ برابري يك ريال ايران با پول هر يك از شـركاي تجـاري اسـت،    
بـدون هـيچ   . علامت مورد انتظار در مدل جاذبه صادرات، منفي اسـت 

تغييري در عرضه و تقاضاي داخلي و يا سياست هاي كشاورزي، تنهـا  
به دليل تقويت ارزش ريال مقدار واردات افزايش يافته و به طور مشابه 
در حالتي كه در ايران به عنوان صادر كننده محصولات كشاورزي پول 

مقدار صادرات ايـران  . يابد، مقدار صادرات كاهش ميملي تقويت شود
يابد و در واقع وقتي كه ارزش يك ريال ايران افزايش يابد، كاهش مي

قيمت كالاهاي ايراني افزايش يافته است كه منجر به كاهش تقاضاي 
اين نتيجـه بـا نتـايج    . گرددجهاني براي كالاهاي كشاورزي ايران مي

كه نرخ ارز مشـابهي  ) 30( و ژانگ و لي) 21(هاي كو و همكاران مدل
براي نوسانات نرخ ارز كه با متغير عدم . را به كار برده اند سازگار است
بـرآورد شـده    -0.24شده اسـت ضـريب    قطعيت نرخ ارز در مدل وارد

درصـد كـاهش    0.24افزايش يك درصدي در نوسانات نرخ ارز، . است
بنابراين تغييرپذيري زياد  .دهددر صادرات كشاورزي ايران را نشان مي

نرخ ارز در ايران منجر به كـاهش و بـي ثبـاتي صـادرات محصـولات      
ضريب برآورد شده براي اين متغير نيز داراي . گرددكشاورزي ايران مي

  .دار استعلامت موافق تئوري و در سطح يك درصد معني
ضريب متغير فاصله جغرافيايي بين ايران و شركاي تجاري معادل 

دهد هر يك درصد افـزايش در  برآورد شده است كه نشان مي -25/2
درصد كـاهش   25/2 فاصله بين ايران و كشورهاي واردكننده منجر به
هرچــه فاصــله . شــوددر صــادرات محصــولات كشــاورزي ايــران مــي

جغرافيايي بين دو كشور افزايش يابد حجم روابط تجاري بـين آن هـا   
ن نقل و انتقال كالا افزايش مـي  كاهش مي يابد، زيرا هزينه ها و زما

داري بر صـادرات  متغير مرز مشترك در اين مطالعه تأثيري معني .يابد
  .دهدمحصولات كشاورزي ايران نشان نمي
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  نتايج برآورد مدل جاذبه به روش اثرات ثابت يك طرفه وزني -1جدول 

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   
C 94/1  25/2  86/0  39/0  

GDP 11/3  62/0  02/5  0 

GDP per capita 88/3-  90/0  32/4-  0 

Linder effect 44/0-  25/0  73/1-  08/0  

Exchange rate 12/0-  05/0  52/2-  01/0  

Exchange rate volatility 24/0-  05/0  14/5-  0 

Distance 25/2-  62/1  40/1-  10/0  

Border 53/1  84/2  54/0-  59/0  

 weighted Statistics   

R-squared 91/0  F-statistic )0(65/57  

Durbin-Watson stat 54/1  Hausman statistic )0(45/24  

  Unweighted Statistics     

R-squared 78/0  Durbin-Watson stat 26/1  

  هاي تحقيق يافته: منبع            
  . و هاسمن در پرانتز نشان داده شده است Fهاي احتمال رد فرضيه صفر آماره           

  
 LSDVنتايج برآورد اثرات ثابت يك طرفه با استفاده از برآوردگر  -2جدول 

Variable Coefficient Std. Error t-Statistic Prob.   

GDP 17/3  22/4  75/0  05/0  

GDP per capita 84/2-  40/5  52/0-  60/0  

Linder effect 24/0-  98/0  27/0-  09/0  

Exchange rate 07/0  22/0  32/0  11/0  

Exchange rate volatility 25/0  31/0  81/0-  01/0  

Distance 96/0-  13/0  54/7-  0 

Border 89/3-  73/2  20/1-  24/0  

R-squared 51/0  Log likelihood 5/340-  

F-statistic )01/0(16/6  Durbin-Watson statistic 70/1  

Hausman statistic )05/0(92/10  abservation 208 

و هاسمن در پرانتز نشان داده شده  Fهاي آماره ،احتمال رد فرضيه صفر .به دليل طولاني شدن جدول، عرض از مبداهاي انفرادي مربوط به كشورها از اين جدول حذف شده است
  هاي تحقيقيافته: منبع                                               .                                                                      است

  

  واردات بخش كشاورزي ايران تحليل
مدل جاذبه تصريح شده جهت توضـيح واردات بخـش كشـاورزي    

درصـد   51طرفه و داراي قدرت توضـيحي  ايران مدل اثرات ثابت يك
اينجـا   در .گـزارش شـده اسـت    2بوده است كه نتـايج آن در جـدول   

باعث بهتـر شـدن مـدل     GLSبرآوردگر  هاي وزني واستفاده از مدل
نشده و با توجه به اينكه آزمون هاسمن منجر به رد اثرات تصادفي در 

 .درصد گرديد، نتايج مدل اثرات تصادفي گزارش نشده اسـت  5سطح 
درصدي در  3.17كشور صادر كننده موجب افزايش  GDPافزايش در 

بنابراين تجارت دوجانبـه  . گرددشاورزي ايران ميواردات محصولات ك
محصــولات كشــاورزي ايــران نســبت بــه انــدازه اقتصــادي شــركاي 

دار نيسـت و  ضريب درآمد سـرانه معنـي  . اقتصادي بسيار حساس است

داري بـا درآمـد   واردات محصولات كشاورزي ايـران وابسـتگي معنـي   
 -24/0عـادل  ضـريب اثـر لينـدر م   . سرانه كشورهاي صادركننده ندارد

دار درصـد معنـي   10است كه داراي علامت موافق تئوري و در سطح 
بنابراين، يك درصد افزايش در اثر ليندر كه بـه معنـي كـاهش    . است

درصـد كـاهش در واردات    24/0هاي اقتصادي است موجـب  مشابهت
ضريب برآورد . گرددايران از شركاي تجاري او در بخش كشاورزي مي

و در سـطح ده   07/0بين ايران و شـركاي تجـاري    نرخ ارزشده براي 
د دهد افـزايش يـك درص ـ  اين ضريب نشان مي. دار استدرصد معني
 07/0در مقابـل پـول سـاير كشـورها منجـر بـه افـزايش         ارزش ريال

علامـت مـورد   . گـردد واردات محصولات كشاورزي ايران مي درصدي
ش واردات كش ـ. انتظار اين متغير در مدل جاذبـه واردات مثبـت اسـت   

توان گفت بـا وجـود اثـر    نسبت به نرخ ارز كوچكتر از واحد بوده و مي
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ضـريب  . دار اين متغير بر واردات، اين تأثير بسيار كوچـك اسـت  معني
برآورد شده و در سطح يـك   -25/0عدم قطعيت نرخ ارز در مدل وارد 

 25/0افزايش يك درصدي در نوسانات نرخ ارز، . دار استدرصد معني
بنـابراين  . دهـد كاهش در واردات كشـاورزي ايـران نشـان مـي    درصد 

تغييرپذيري زياد نرخ ارز در ايران منجر به كاهش و بي ثباتي هر دوي 
  . گرددصادرات و واردات محصولات كشاورزي ايران مي

همچنين هر يك درصد افزايش در فاصله بين ايران و كشورهاي 
ــه   ــده منجــر ب ــاهش در وار 96/0واردكنن دات محصــولات درصــد ك

صادرات محصـولات كشـاورزي نسـبت بـه     . شودكشاورزي ايران مي
تر بوده و افـزايش فاصـله جغرافيـايي تـأثير     فاصله جغرافيايي باكشش

متغير مرز مشـترك در  . كمتري در كاهش واردات اين محصولات دارد
داري بر واردات محصولات كشـاورزي ايـران   اين مطالعه تأثيري معني

  . دهدنشان نمي
 

  ايهاي منطقهاثر يكپارچگي
هاي تجاري كشورهاي عضـو سـازمان كنفـرانس    تأثير يكپارچگي

 مورد بررسي قرار گرفـت  در اين بخش اسلامي و كشورهاي عضو اكو
بـدين منظـور لازم اسـت    . نشان داده شده است 3كه نتايج در جدول 

متغيرهاي مجازي براي هر طـرح ادغـام در مـدلهاي جداگانـه وارد و     
   ).13( دل اثرات ثابت مناسبي تصريح گرددم

. هاي قبلي اسـت در مدل صادرات تأثير ساير متغيرها همانند مدل
ضريب متغير مجازي عضويت در سـازمان كنفـرانس اسـلامي مقـدار     

تشكيل يكپـارچگي   بنابراين. 1دهدرا نشان مي 81/0دار مثبت و معني
فـرانس اسـلامي   تجاري بين ايران و شركاي تجاري عضو سازمان كن

صادرات محصولات كشاورزي ايران به درصدي  124 منجر به افزايش
بـه   مربـوط  ضريب متغيـر مجـازي   .كشورهاي عضو يكپارچگي گردد
اي مثبت بـين صـادرات محصـولات    يكپارچگي اعضاي اكو نيز رابطه

دهد اما ايـن يكپـارچگي ايـن    كشاورزي ايران و اعضاي اكو نشان مي
رت كالاهـاي كشـاورزي بـه طـور خـاص اثـر       كشورها در مـورد تجـا  

داري بر رشد صادرات ايران نخواهد داشت، زيرا صـادرات عمـده    معني
اي اسـت و محصـولات   بين اعضاي اكو شـامل محصـولات كارخانـه   

 ).28( كشاورزي سهم كمتري در تجارت بين اعضاي اين گروه دارنـد 
دهـد  مـي هاي تجاري در مدل واردات نيز نشان بررسي اثر يكپارچگي

كه تشكيل يكپارچگي اقتصادي بين ايـران و شـركاي تجـاري عضـو     
سازمان كنفرانس اسلامي موجب افزايش چشمگير واردات كشـاورزي  

  . گرددايران مي
 عضـو  كشـورهاي  يكپـارچگي  مجـازي  متغير براي 45/1 ضريب

                                                            
انـد،  از آنجا كه متغيرهاي توضيحي به صورت لگاريتم طبيعي در نظر گرفته شده -1
رصد تغييرات معادل براي متغيرهاي مجازي به صورت د exp( ) 1 100     بيـان

  ).30( ضريب متغير مجازي است βشود كه مي

 واردات درصـدي  245 افـزايش  دهنده نشان اسلامي كنفرانس سازمان
 سـطح  در نيـز  آماري لحاظ از كه كشورهاست اين از كشاورزي بخش
 اعضـاي  يكپـارچگي  نيز واردات مورد در. باشد مي دار معني درصد يك
. دهـد ¬نمي نشان ايران كشاورزي بخش واردات در داري معني اثر اكو
 ليندر اثر ضريب بودن بزرگتر يكپارچگي، هاي مدل در توجه قابل نكته
 سـازمان  كشـورهاي  صادياقت هاي مشابهت كه دهد مي نشان و است

 يكپـارچگي  اعضـاي  و ايران تجارت در مهمي تأثير اسلامي كنفرانس
  .دارد

  
  گيري و يشنهاداتنتيجه

مهمترين عوامل تعيـين كننـده تجـارت بخـش     در مطالعه حاضر 
نتـايج   .مورد بررسي قرار گرفـت  مدل جاذبهكشاورزي ايران با كاربرد 

رابطه مستقيم  تجاري ايران نشان داد كه توليد ناخالص داخلي شركاي
صادرات محصـولات كشـاورزي    رابطه معكوس با و فاصله جغرافيايي
انـد كـه    نيـز نشـان داده  ) 8(هوشـمند و همكـاران    .ايران داشته است

حجـم تجـاري را   ) فاصله جغرافيـايي (هاي حمل ونقل   افزايش هزينه
ان هاي حمل و نقلي باعث افزايش جري كاهش داده و وجود زيرساخت 

تجاري كشورهاي عضو اكو شده كه در اين مطالعه حجم كل صادرات 
افزايش در اثر ليندر كه به معنـي كـاهش    .و واردات مدنظر بوده است

هاي اقتصـادي اسـت موجـب كـاهش در صـادرات و واردات      مشابهت
افزايش يك  و گرددايران با شركاي تجاري او در بخش كشاورزي مي

مقابل پول ساير كشورها منجر به كـاهش  در  ارزش ريال ايراندرصد 
 .گـردد صادرات و افـزايش واردات محصـولات كشـاورزي ايـران مـي     

تشكيل يكپارچگي بين ايران و اعضـاي سـازمان كنفـرانس     همچنين
واردات محصـولات كشـاورزي   اسلامي منجر به افـزايش صـادرات و   

يكپـارچگي اعضـاي اكـو تـأثير معنـي داري بـر       امـا   ايران خواهد شد
 .نـدارد  يـك از صـادرات و واردات محصـولات كشـاورزي ايـران      يچه

كنند از جمله مطالعه كياني و مطالعات گذشته نيز اين نتايج را تاييد مي
كـه نشـان دادنـد، نوسـانات نـرخ واقعـي ارز و فشـار        ) 6(نيك اقبالي 

ي صـادرات   تقاضاي داخلي براي كالاهـاي قابـل صـدور، بـر عرضـه     
نيز پتانسيل تجـاري  ) 5(كريمي . نفي دارندمحصولات كشاورزي اثر م

محصولات كشـاورزي ايـران و كشـورهاي عضـو سـازمان كنفـرانس       
درصد برآورد كـرد   51اسلامي را با استفاده از مدل جاذبه تعميم يافته 

كند حجم جريانات تجاري آنها در قالب طـرح يكپـارچگي   كه بيان مي
  . يابدافزايش مي

يـان صـادرات و واردات بـا فاصـله     با توجه به وابسـتگي منفـي م  
هزينه ها و زمـان نقـل و انتقـال    به دليل افزايش جغرافيايي كشورها، 

. گرددالمللي پيشنهاد ميل و نقلي بينتقويت زيرساخت هاي حم ،كالا
همچنين كشورهاي اسلامي كه توليد ناخـالص داخلـي مشـابه ايـران     

از پتانسـيل تجـاري    داشته و  فاصله جغرافيايي آنها با ايران كم باشـد 
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اي بـا  آنهـا پيشـنهاد     هـاي منطقـه   بالايي برخوردارند و انعقـاد پيمـان  
با توجه به رابطه مثبت بين عدم قطعيت نـرخ ارز و صـادرات   . شود مي

كشورهاي اسلامي به ايران، تشـكيل توافقـات تجـاري بـين ايـران و      

اعضاي سازمان كنفـرانس اسـلامي در جهـت كـاهش اثـرات منفـي       
  .شودت نرخ ارز، پيشنهاد مينوسانا
  

  
  بخش كشاورزيو واردات  هاي تجاري بر روي صادراتبرآورد اثرات يكپارچگي -3جدول 

Variable           Coefficient       t-Statistic  
 export import export import 

C 9/13-   69/1-   

GDP 06/4  10/0  38/3  08/1  

GDP per capita 48/3-  94/0  63/2-  20/2  

Linder effect 25/1-  68/0-  73/2-  15/2-  

Exchange rate 86/0-  27/0  25/3-  46/2-  

Exchange rate volatility 21/0-  14/0  28/2-  93/0-  

Oic members 81/1  45/1  96/3  53/4  

Eco members 20/0  24/0-  77/0  61/0  

R-squared 85/0  65/0   
F-statistic )01/0(23/28  )01/0(00/12   

Durbin-Watson stat 83/1  79/1   
Observations 256 208  
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